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ELOZMENYEK

Amagyar erdészeti folydiratok és periodikak trténete a XIX. szazad elejéig nyulik vissza. Ekkor jelentek meg
ugyanis azok a kozéleti, majd szakmai lapok, idszaki kiadvanyok, amelyekben tébb-kevesebb erdészeti tar-
gyu cikk, tanulmany is napvilagot latott. A kzéleti, politikai kiadvanyok koziil a ,Pesti Hirlap™-ot vagy — németdil
—a ,Pester Lloyd™ot kell megemliteniink. A , Tudomanyos Gydjtemény” egy periodika volt, mig a ,Magyar Gazda”
a testvéragazat, a mez8gazdasag lapjaként adott lehetdséget erdészeti cikkek megjelenitéséhez, mar csak
azért is, mert kiadéjanak, az Orszadgos Magyar Gazdasagi Egy(esu)letnek 1842-16l erdészeti szakosztalya is
mikédétt. Nem szabad még elfeledkeznlink az altalanos természettudomanyok vonalardl, ,A Magyar Orvosok
és Természetvizsgaldk Nagygydlésének Munka(lata)i” elnevezésl rendszeres kiadvany szintén tartaimazha-
tott erdészeti tanulmanyokat. Kiiloén kiemeljiik a Kunoss-féle , Természet™-et, amely ugyan alig egy évet (1838)
élt, de szamos reformkori torekvést, kdztik az erdészeti vonatkozdsuakat is tartalmazta. Hosszabb tavi haté-
saként meg kell emliteni, hogy mind az élévilaggal foglalkozé késébbi (1867 utani) kiadvanyok (,A Természet’,
,Jermészettudomanyi Kézlény”, ,Természetrajzi Flizetek”, Természettudomanyi Fiizetek” stb.), mind a vada-
szatiak (,Vadédsz- és Versenylap”, ,Vadaszlap”, ,Vadészat és Allatvilag” stb.) id6nként erdészeti irasoknak is
helyt adtak.

Az 1848-49 utani besz(ikiilt politikai lehetdségek természetesen az erdészeti irasok megjelentethetdségé-
nek is gatat szabtak. Pedig éppen akkor zajlott a(z ideiglenes) kataszteri felmérés, a volt jobbagyok és féldes-
urak erdeinek elkilonitése, és sok, az erdészet helyzetét meghataroz esemény. Erdészeti kérdések ekkor
féleg a kozéleti kiadvanyokban (,Vasarapi Ujsag”, ,Kolozsvari Kozlony” stb.), tovabba a mezégazdaségiban
(,Erdélyi Gazda”) kerilhettek napirendre.

A KEZDETEKTOL AZ I. VILAGHABORU VEGEIG

Az erdészeti irodalomban alapvetd valtozast az Ungarischer Forstverein 1851. évi megalakulasa hozott.
Anémet nyelv(i és szellem(i egyesiilet honositotta meg a rendszeres, csak erdészeti kérdésekkel foglalkozd id6-
szaki kiadvanyokat. A Mittheilungen des Ungarischen Forstvereines” évente megjelend fizetei az egyesileti
vezetdseg Uléseirdl, déntéseirdl, vandorgydiléseirdl, a tagsagot érinté egyéb kérdésekrdl, de legféképpen a ma-
gyar(orszagi) erddgazdalkodas problémairdl, feladatairdl tajékoztatott (amelyek a vandorgy(iléseken allandéan
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napirendre keriltek), illetve még a tagok névsorardl, tagdijfizetésérdl is. Itt hangzottak el felhivasok arra, hogy
a kdzleményeket a német mellett magyarul is adjak ki, amely kétnyelviiség azonban csak az erdészegylet ma-
gyarositasa utan (1866) valt (néhany évig) jellemzévé.

1862-ben Divald Adolf és Wagner Karoly Selmecen — a varos ,jotallasaval’ — engedélyt kapott az ,Erdészeti
Lapok” cimd szakmai folyoirat megjelentetésére. Ezzel teremt6dtt meg az a forum, amely nemcsak az erdész
szakma ,magyarositasat’, hanem az erdészetet érintd valamennyi kérdés részletes, tudomanyos megtargya-
lasat lehetévé tette. Az induldskor azonban kiderilt: nincs elég olvaso, eldfizetd, aki a magyar nyelv folydira-
tot ,eltarthatna”. Ezért nyitottak a mezégazdasag (,Erdészeti és Gazdaszati Lapok” — 1867) és a vadaszat felé
(s6t még a méhészet és egyéb, az erdészetet tavolabbrdl érintd témak is felmeriltek). Ezekbdl a késébbiekben
csak a vadaszat maradt meg. Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet 1866. évi meg-, illetve atalakulasa azonban ki-
szélesitette a magyar nyelv(i olvasokozonséget és az erdésztarsadalmat is.

1-2. dbra: Az Erdészeti Lapok 1882. decemberi, és az 1911. évi juniusi szdmanak boritdja

Kezdetben sz(ik munkatarsi garda dolgozott a lapndl, rdéaddsul tdbbnyire idegen nyelvi cikkek forditasaval
tolt6tték ki az jsagot, de a kiegyezés (1867) utani magyarositas az erdészeti szaknyelvet is megujitotta — szinte
egyik naprol a masikra. Kévetkezésképpen mind igényesebben kidolgozott, eredetileg is magyarul irott tanul-
manyok, ismertetések jelentek meg. Amikor pedig a Lapok 1873-ban az OEE hivatalos kdzlnye lett (id6vel tu-
lajdondba is atment), az egyestileti hirek, események szintén it kaptak helyet.

Az 1879. évi erdbtorvényt kovetd id6szak az erdésztarsadalom felemelkedésének, a vadaszat, majd ba-
nyaszat, s6t mezégazdasag évszazadokig jellemzd ,nyligétdl” valé megszabaduldsanak iddszaka. (Ez nemcsak
az allami — kincstari — terlleteken ment végbe, hanem idével az egyéb, igy maganuradalmakban is.) Ekkor az
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egyesileti titkar szerkesztette a lapot (elébb Bedd Albert, majd Horvath Sandor, a XX. szdzadban pedig Bund
Karoly), és a rendszerint kéthetente megjelend folydirat felépitése véglegessé valt. A szerkeszt6ségi vagy rend-
kivil aktudlis (példaul jeles erdész nekroldgjat kozl6) irassal kezd6dott, majd erdészettudomanyi cikkek, tudd-
sitdsok, netalan hozzaszélasok kévetkeztek. Azutan az egyesileti hirek (jegyz6kényvek, allasfoglalasok stb.),
majd a hazai és kilfdldi irodalomszemle kapott helyet. A hivatalos kézlemények” rovatban nemcsak a féldmdive-
Iésiigyi, hanem egyéb, az erdészeket érdekld felhivasok, rendeletek, utasitasok jelentek meg, majd a ,valtoza-
sok és kitlntetések az erdészeti szolgdlat kdrébdl” — hogy az olvasék tudjanak egymasrdl, szaktéarsaikat
,szemmel tarthassak’. Kiildn rovatban szerepeltek az allas-, a faeladasi és egyéb hirdetések, mig a boriton
szintén helyt adtak hirdetéseknek — kdztiik példaul az egyesiileti székhazban kaphatd kényvekrdl. Itt jegyezzik
meg, hogy az ,Erdészeti Rendeletek Tara” is elkészlilt, amelyet gyakran az ,Erdészeti Lapok™-kal egy(tt, mel-
Iékletként kézbesitettek.

Az évente 1000 oldalnal is hosszabb folyéirat elfizetbinek, illetve az OEE tagsaganak névsorat rendsze-
rint az év végi szamokban kdzdlték. A diszesen bekotétt éviolyamok 1886-tdl az egyesiilet székhazaban élltak
a tagok rendelkezésére, mig a szazadforduld éveiben egyre gyakrabban jelentettek meg a fontosabb cikkekbdl
kulénlenyomatokat is. Ezeket a kiadohivatalbél (amely az Alkotmany utcaban, a székhdzban volt) lehetett meg-
rendelni. Emlitésre méltd, hogy ,A fapiaczrél” cim alatt Bedd Albert kdzélte az idGszer( fadrakat, ami majd csak
az 6nall¢ fapiaci, faipari kiadvanyok (,Faipari és Fakereskedelmi Ertesité”, ,A Fakereskedelem”, ,Magyar Faipar
és Fakereskedelem”, Magyar Fakereskedd” stb.) megjelenését kdvetben, a XX. szazad elsé éveiben sz(int
meg. A faiparral, f6leg pedig az erdészek mlszaki feladataival kapcsolatban feltétlentil meg kell emliteniink az
,Erdészeti Zsebnaptar’-t. A Horvath Sandor szerkesztette, 1882-1918 koz6tti idészakban évente megjelend
periodika az erdészek név- és szolgalatihely-jegyzékét is tartalmazta.

Ha az ,Erdészeti Lapok” terjedelmes évfolyamait erdészettudomanyi szempontbdl tekintjiik végig, minden-
képpen nyomon kévethetd az a fejlddés, amely a hazai tudomanyossagra jellemz6. A ,német iskolabdl” kindv,
a hazai viszonyokhoz alkalmazkodd, a magyarorszagi tapasztalatokat kdzzétevé hiradasok legel@szér itt je-
lentek meg. S6t az esetlegesen elkésziilt, tdbbnyire az OEE kiadasaban megjelend szakkdnyvekbdl is kdz6l-
tek részleteket, de ismertetbket mindenképpen. Azaz az elsGsorban erdétiszteknek irédé ,Erdészeti Lapok”
mintegy szakmai tovabbképzést jelentett azoknak, akik az Aima Matertdl, Selmectdl elszakadva szolgalati he-
lylikén, eldugott vidéken lattak el ,az erd6gazdasag 6nallé vezetését” (miként azt az okleveliikben megfogal-
maztak).

Az (izemtervek jovahagyasat hivatalos lapban, a ,Budapesti Kozlony™-ben tették kdzzé. Figyelemre méltd
még a ,Kozgazdasagi Ertesits” is, amely az 1880-as években erdészeti hiradasokat, s6t tanuiményokat is tar-
talmazott.

Miutan az erdészeti kisérleti allomas elkezdte a munkajat 1898-ban, a kdvetkez§ évben megjelent az ,Er-
dészeti Kisérletek” elsé szama, de az ,Erdészeti Lapok” tovabbra sem mondott le a tudomanyos cikkek publi-
kalasardl. Anndl is kevésbé, mert Magyarorszag valtozatos erdétajai, a minden korabbindl jobban fejldd bioldgiai
és miiszaki tudomanyok Ujabb és Ujabb kérdéseket vetettek fel. A valaszokat pedig az elméleti szakemberek (f6-
iskolai tanarok) és a gyakorlati erdészek egy(ttesen probaltak megtaldlni. Az ,Erdészeti Kisérletek” elmély(iltebb
és részletesebb tanulmanyokat is megjelentetett annal, mint korabban az ,Erdészeti Lapok” s egyben lehetévé
tette a kilépést a nemzetkdzi forumokra, a kisérleti allomasok nemzetkdzi szervezete, a IUFRO réveén. lgaz,
hogy idegen nyelven sem a részletesebb tanulmanyok, sem az ,Intézeti ligyek” cimszd alatti kutatasi hirada-
sok nem jelentek meg — még dsszefoglalds szinten sem. Az Erdészeti Kisérletek™bdl kinéve viszont feltétle-
ntil meg kell emliteniink azt a 26 fiizetbd| 4ll6 periodikét, amelyet az ,Erdészeti Kisérleti Alloméasok Nemzetkozi
Szovetségé™nek 1914-re Magyarorszagra tervezett, Deliblat-Temesvar-Szeged-Budapest-Gddéllé-Selmec-
banya-Beszterebanya—Sturec(-hagd)-Magas-Tatra Utvonalon |évé erdészeti latnivalét mutatta be, magyar és
idegen nyelveken. (A sorozat — periodika — pontos cime: ,Az erdészeti kisérleti allomasok nemzetkdzi szévet-
ségének VII. nagygytlése hazankban, 1914.”)
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A kimondottan tudomanyos szakirodalom legfontosabb bazisan kiviil a szazadforduldn létrejéve vidéki er-
dészeti egyesiiletek is igyekeztek sajat sajtdorganummal megjelenni. Kézilik a ,Magyar Erdész” a legjelentd-
sebb, amely 1901-t6l a Borsod-Gémdér-Heves megyék Erdészeti Egyesiiletének hivatalos lapjaként latott
napvilagot. Fontossagat nemcsak a jo egy évtizednyi fenndllasa adja, hanem az is, hogy ebben a folyoiratban
megjelentek olyan, a ,hivatalos”, az OEE altal képviselt erdészetpolitikai nézetekkel esetleg vitatkozd irdsok is,
amelyek az ,Erdészeti Lapok™ban nem —mar csak az orszag vezetd erdészeire vald tekintettel sem. A ,Magyar
Erdész” cikkeit is lehetett kiildnlenyomatban, illetve énallé kdnyv alakban olvasni.

1907-ben indult meg ,Az Erd8” cim( Ujsag mint ,erdészeti és vadaszati szaklap kisebb erddk kezeldi, erdé-
szeti altisztek és erd66rok, vaddrok részére”, amelyet Temesvar-Vadaszerddn szerkesztettek. Az emlitett olva-
sokdzdnséget kivanta kiszolgalni, j6 szinvonalon. Ugyanezen idészak terméke az ,Erd66r’, majd az ,Erdészeti
Ujsag” (Szaszsebes) és ,Az Erdészet” (Besztercebanya és LiptoUjvar) is, hasonld olvasokozonséget megcé-
lozva. A ,Banyaszati és Kohaszati Lapok’-kal elsésorban a szakoktatas kérdései kapcsoltak dssze, de szamos,
az erdészetben is alkalmazott mlszaki megoldas ismertetése szintén itt kapott nyilvanossagot. A masik oldalon,
a mez6gazdasdg terén, a ,Koztelek” emlithetd meg, tovabba az ekkoriban jelentkezd turistaskodassal, termé-
szetjarassal kapcsolatos kiadvanyok (,A Magyarorszagi Karpat-Egyesiilet Evkonyve”, Erdély” stb.) is figyelmet
érdemelnek. Az alapkutatasokat képviseld ,Aquila”, ,Magyar Botanikai Lapok” és ,Féldrajzi K&zlemények” erdd-
ket is érint6 tanulmanyait szintén itt, a szazadforduld erdészeti irodalmaval kapcsolatban kell megemlitentink.

Végil a ,14-es haborl” nehézségei kapcsan irunk az ,Erdészeti Lapokat” is korlatozd papirhianyrél, vagy
a kuléndsen 1917-t81 megszaporodd kiildnféle rendeletekrdl, amelyeket a papirinséges idékben is kézélni kel-
lett. De ennek az id8szaknak jelentés eseménye — mindenféle korlatozasok dacara — az ,Erdészeti Kisérletek”
1918. évi terjedelmes szama, amely kézli Rapaics Raymundtol ,Az Alfdld nvényfoldrajzi jellemé’-t.

AZ 1. ES II. VILAGHABORU KOZOTT

Az |. vilaghaboru utan — mint minden mas — az erdészeti szaksajto is csak fokozatosan ,tért magahoz”.
Az OEE az orszagot atformalo eseményekbdl stlyos anyagi- és presztizsveszteséggel kerilt ki (nem, vagy alig
tudta tdmogatni a repatridld, a szomszédos orszagokbdl menekild tagjait).

Az Erdészeti Lapok” azonban megjelent (Czillinger Janos, Bird Zoltan, végiil Mihdlyi Zoltan szerkesztésében),
s6t az évfolyamok fokozatosan bdviiltek. Eleinte még foglalkoztak az elszakitott orszagrészek erdészeket is érintd
torténéseivel (példaul a roman agrarreformmal), majd egyre inkabb az itthoni erdészeti feladatokra figyeltek. A Kaan
Karoly altal meghirdetett Uj erdészeti politika, tudniillik a meglévé erdék fokozott védelme, tovabba az Uj erddk tele-
pitésének tdrvényi el6irasa éppen elég témat adott. Rdadasul az erdész szakma eddigi bioldgiai és miszaki 8sz-
szetevdi mellé egyre inkdbb felsorakozott a gazdasagtan, az dkondmia. Ez kilénésen a nagy gazdasagi vilagvalsag
(1929-33) idején mutatkozott meg. Altalaban nem mondhaté, hogy a magyar mez- és erdégazdasag a valsagbol
nyertesen j6tt volna ki. Sokkal inkabb az mutatkozott meg, hogy a t6ke, a gazdasagi érdekek nem ismernek (Uj) or-
szaghatarokat; ha kellett, akkor még a politikailag ellenséges szomszédokkal (példaul Romanidval) is kététtlink (ko-
tottek a fapiac szerepldi) Uizletet — a hazai erd@birtokosok és erdészek karara, netalan az Erdélyben maradt magyarok
rovasara is.

Végul megemlitjuk, hogy az ,Erdészeti Lapok™ a korszak, a masodik vildghaboru befejezéseéig terjedd idd-
szak végére irasairdl kulénlenyomatokat, idegennyelvi 6sszefoglalokat kozélt, s6t a klféldi folyéiratok szemlé-
zése is jelentds helyet kapott. Az idegennyelviiség az 1926-ban Ujra induld ,Erdészeti Kisérletek™re is jellemzd
lett, amely részben az 1936-ban Magyarorszagon — végre — sorra keriild IUFRO-kongresszusnak, illetve
a ll. erdészeti vilagkongresszusnak is szélt. Mindenesetre a magyar erdészettudomany — elsésorban a homok-
és szikfasitasi sikerek révén — elfoglalta helyét az eurdpai erdészeti tudomanyok vildgaban. Raadasul err6l nap-
rakész informaciokat adott.
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Az erdészet nemzetkdzi kitekintését segitette — taldn éppen baré Waldbott Kelemen elndk révén — a
,Magyar Erdégazda” cim( szaklap, amelyet a Tiszajobbparti Varmegyék Erdészeti Egyesilete adott ki. A nivos
kiadvanyok kdzétt kell megemlitenlink az ,Erd6gazdasagi Szemlé™t, amelyet a Fels6dunantili Erdészeti és Va-
daszati Egyesiilet jelentetett meg. A hdbord utan a hazai erdészek legfontosabb szellemi kdzpontjava a soproni
f6iskola Iépett eld. Kdvetkezésképpen a fdiskolai tanarok jegyezték a nivos cikkeket és tanulmanyokat nemcsak
az ,Erdészeti Kisérletek™ben, hanem az ,Erdészeti Lapok™ban is, illetve a Sopronban megjelend ,Erdégazda-
sagi Szemlé™-ben.

Meg kell emlékezniink a Magyar Erdészeti és Vadaszati Segédtisztek és Altisztek Orszdgos Szévetségé-
rél, amely 1927-ben alakult, a kdvetkezd évben ugyan némi névvaltozas kdvetkezett be, de ,Az Erd§” cimdi hi-
vatalos lapjuk a Il. vildghabor( végeéig megijelent. A folyoirat a komoly szakmai dolgozatokon kiviil elsGsorban
az emlitett tagok érdekképviseletével és az egyesiilet hireivel foglalkozott.

Avadaszati szaksajté (,Vadaszat”, majd ,Magyar VadaszUjsag” és ,Nimrod/-VadaszUjsag/”) elsésorban a fa-
sitsok propagaldsaban volt érdekelt, de bennik az erdész-vadaszélet szamos érdekessége is napvilagot lat-
hatott. Ugyanez mondhat6 el a természetjardk, a turistak legfontosabb lapjardl, a , Turistasag és Alpinizmus™rél.
Anndlis inkabb, mert 1923-ban, majd 1935-ben tdrvényben deklaraltak: a természetvédelem letéteményesei az
erdészek. Eppen ezért megemlitjiik még a ,Kécsag” és a ,Természet- és Allatvédelem” (Sopron) cim(i kiadvé-
nyokat.

Az Alf6ld-fasitas célkitlizéseinek megismertetésében jelentds szerepet jatszottak — értelemszer(ien — a me-
zGgazdasagi folydiratok, kiadvanyok; tovabbra is a ,Kdztelek”, de felsorolhatjuk a ,Kertészet™et és a ,Zéld
Mez8™t is. Kaan Karoly errél a feladatrél a ,Magyar Gazdak Szemlé™-jében, a ,Vizligyi Kdzlemények™-ben, sét
a ,Budapesti Szemlé”™-ben, a ,Budapesti Hirlap™-ban és a ,Pesti Hirlap™-ban is irt.

A periodikak kozott jelentdsége és kdzismertsége révén a ,Radios Gazdasagi El6adasok” cimdit kell lege-
6sz6r megemliteni. igy az Gj ,médium’”, a radio révén kozzétett ismeretekhez az érdeklsddk nyomtatott forma-
ban is hozzéaférhettek, eldfizethettek.Az alféldi erdbtelepitésekkel, majd az 1935. évi erd6térvénnyel kapcsolatos
szamok kimondottan erdészeti kérdésekkel foglalkoztak. Ugyanezzel kapcsolatos ,A Magyar Mérnck- és Epi-
tész-Egylet Kozlénye”.

Aperiodikakat illetSen a legnagyobb vallalkozas az ,Erdészeti Zsebnaptar” Ujrainditasa volt, amely 1943-ban
két kotetben jelent meg, de a habord miatt nem volt, nem lehetett folytatasa. A kiadvany mindenesetre taldn a
legjobb ésszefoglalasa — féleg soproni féiskolai tanarok tollabdl — az erdészeti tudomanyok bioldgiai, mliszaki
és gazdasagtani ismereteinek.

Az idBszak végén ismét a folydiratok, periodikak nyomdai eléallitdsanak nehézségeirdl, az Ujabb haboru
okozta korlatozasokrol kell emlitést tenni. Mégis ebben az iddszakban jelent meg a ,Féldrajzi Kdzlemények™-ben
Wallner Emné Uj, a Bakony potencidlis (rekonstrukcios) ndvénytakaroéjaval foglalkozo, tulajdonképpen uj tudo-
manyagat képviseld tanuimanya.

Szintén fel kell hivni a figyelmet a ,Magyar Statisztikai Szemlé”-re. Ebben nemcsak az 1938-t6l megindult
orszagrész-visszacsatolasok erdészeti adatai, hanem az Alfold-fasitas szdmszer(i eredményei is szerepelnek.
Az Erdészeti Lapok” 1944. évi évfolyamaban pedig Kiss Ferenc tanulmanya a legjelent6sebb, a ,Harc az elemi
csapasokkal a Duna-Tisza kozti homokteriileten”.

A ll. VILAGHABORU VEGETOL NAPJAINKIG

Az erddk birtok- és tulajdoni viszonyait atalakitd 1945-46-os esztenddkben az erdészeti szaksajtd nem je-
lent meg. Mégis meg kell emlékezniink egy periodikardl, rdadasul, amit Szegeden adtak ki, s amely erdészet-
tudomanyi kérdésekkel is foglalkozott. Ez a Bartucz Lajos &ltal szerkesztett az ,Alféldi Tudomanyos Intézet
Evkonyve” volt, amely aztan — az Intézettel egy(itt — hamar az ,0sztélyharc” dldozatéva valt.
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Az allamositott erddk kezelésére megalakitott MALLERD 1947 augusztusaban inditotta meg az ,Erdégazda-
sag” cim(, kéthetente megjelend Ujsagjat. Benne ,naprakész” informaciok voltak nemcsak a vallalat (akkor még
1) belsé tgyeirdl, hanem a kiilféldi erdészeti, sét természetvédelmi, vadaszati kérdésekrél is. Késébb azonban
itt is teret hoditott a sematizmus: kiilénféle versenyfelhivasok és ,gy6zelmi jelentések” az egész orszagot ,lazban
tartd” atalakulas, majd a ,békéért és a szocializmusért” vivott harc témai valtak jellemzdvé. Ebbe belefértek a sport-
eredményekrél szdlo tudositasok csakugy, mint példaul a ,haladd” (szovjet) filmmlvészet produkcidinak bemuta-
tasa. Az ,Erd6gazdasag” tudomanytorténeti jelentéségét adja, hogy a korszak allandéan valtozd szervezeteirdl,
személyeir6l és a kiilonbdz6 szakmai rendeletekrdl pontos, gyakran az eredeti (levéltari) forrasoknal is megbiz-
hatébb adatokat tartalmaz. Ugyanakkor nem hanyagolhato el az erdészeti propagandaban bet6ltott szerepe sem.

AMALLERD, majd az Erddkdzpont idészakahoz kapcsolodik egy periodikanak felfoghaté sorozat megin-
ditasa, ,A magyar erdékért” cim(. Ebben szakmai utasitasokat tettek kdzzé a magtermesztéstél a fahasznala-
tokig. Jelent6sége szakmai szempontbdl azért 6ridsi, mert ez volt az az id6szak, amikor ,szabotazs” cimén
bérki az AVO kezei kozé keriilhetett, s némi védekezési lehet6séget ezek a kozzétett ,utasitas’™ok jelenthettek.

Az OEE 1948-ban a MTESZ keretében alakulhatott Ujja, s az ,Erdészeti Lapok™at ismét Mihalyi Zoltan szer-
kesztette. (A kiadd a Magyar Mérndkok és Technikusok Szabad Szakszervezete.) A hagyomanyoknak megfe-
lel§ felépitéssel és kiilalakban jelent meg, mignem 1950-ben betiltotték, ugyanis nem tudta a folyton valtozo, napi
politikai elvarasokat — Uj szerkesztével sem — kdvetni. A magyar erdégazdalkodast szervezetileg és személy-
zetileg atalakitd erdémérnokdk, Madas Andras, Magyar Janos és Pankotai (Iby) Gabor a politikusok elvarasait
hol megeldzték, hol lemaradtak t6llk, s az Erdészeti Lapok ennek esett aldozatul.

Avas és acél orszagava valé Magyarorszag erdészeti kérdései a szorosabban vett szakmai lapokon kiviil a
mez6gazdasagi sajtoban (,Magyar Technika”, ,Természet és Technika”, majd , Természet és Tarsadalom”) jelen-
hettek meg. Az ,Agrartudomany”, az ,Agrartudomanyi Kézlemények”, ,Tudomany és Mezégazdasag’, féleg pedig
a ,Magyar Tudomanyos Akadémia (IV.) Agrartudomanyok Osztalyanak Kdzleményei” a szinvonalasabb irasok-
nak, tanulmanyoknak adtak helyet. Itt kell megemlitentink a korszak sajatos termékeit, a kilféldi lapszemléket,
amelyeket el6bb az djonnan alakitott Mezégazdasagi Dokumentaciés Kézpont, majd az Orszagos Erdészeti
Féigazgatésag (,Erd6gazdasagi és Erdipari Kiilféldi Lapszemle’, illetve ,Erd6gazdasagi és Faipari Lapszemle”

KOLONLENYOVAT A° MAGYAR TECHNIKA 1947 OKT. 10 SZAMABOL

ERDOGAZDASAGUNK

A TERVGAZDALKODAS TUKREBEN

Hidbzominyi S
Koabirtokossdei (End irtokonabeh trvlas) . - ..
T - Gl o

3. &bra: Erddgazdalkodassal foglalkozo iras a Magyar Technika cimd lapban
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cimmel) adott ki. A torekvés egyértelmd: a hazai szakemberek legalabb kivonatos formaban (bar teljes tanuima-
nyok forditasat is meg lehetett rendelni) tudjanak a kiilféldi szakmai tdrekvésekrdl, eredményekrél.

Amikor 1949-ben — szovjet minta alapjan — a soproni oktatastol a kutatasigyet elvalasztottak, a létrehozott
Erdészeti Tudomanyos Intézet nem tudta az Erdészeti Kisérletek kiadasat folytatni. Helyette periodikaként az
Erdészeti Lapokban megjelend nagyobb cikkeket, tanulmanyokat az ,Erdészeti Tudomanyos Intézet (ERTI)
Kézleményei” cimen adta ki, s majd 1953-t6l indult meg az ,Erdészeti Kutatasok”. Kézbevetdleg: 1953-ban és
1954-ben ,Az Erdészeti Tudomanyos Intézet Evkdnyve” cimmel is adtak ki periodikét.

_ _ERDESZETI TUDOMANYOS INTRZET KOZLEMENYET

AZ ERDESZETI TUDOMANYOS INTEZET KOZLEMENYEIL

FEKETE ZOLTAN

Erdeéeszeti kutatasok

A LUCFENYO ALAKVISZONYAI
AZ EGYKORU FAALLOMANYBAN

TURY ELEMER

A SZIKFASITAS UTEMTERVEROL

KOLONLENYOMAT AZ ERDESZETI LAPOK 1950. EVI 4. SZAMABOL

4-5. dbra: Az Erdészeti Tudomanyos Intézet egykori kiadvanyainak cimlapja

Az oktatastl vald elvalasztassal kapcsolatban tudnunk kell, hogy a kézponti kisérleti intézet 1946 végéig, majd
1947-161 Sopronban miikdddtt. Ugyanitt 1947-ben inditottak Ujra az ,Erdészeti Kisérletek™ et is, de a szétvalasz-
tas utan a fiskola Uj tudomanyos periodikat kezdett el kiadni. Az elsd szam 1950-ben az ,Agrartudomanyi Egye-
tem Erdsmémoki Kar Evkonyve” cimmel jelent meg, majd tébbszér véltozott a cime, hiszen az erdészeti
felsGoktatast is tbbszor atszervezték, s csak az ,Erdészettudomanyi Kbzlemények” jelentett némi allandéségot
(1958-62), hogy aztan 1963-t6l Az Erdészeti és Faipari Egyetem Tudomanyos Kdzleményei” cimre térjenek at.

A kiadvanyok a magyar erdészeti tudomanyok legjobb hagyomanyait kévetve igyekeztek mindazokat az
eredményeket rdgziteni, a hazai és kiilféldi érdeklédékkel megismertetni, amelyeket a nagy lendiilettel meg-
kezdett (Ujrakezdett) kutatdmunka hozott. Természetesen a korszak ideoldgiai elvarasainak is meg kellett felelni,
de ami értékes volt bennik, az most is hasznalhatd, ami pedig az ideoldgiai szempontokat szolgalta, kiesik az
idd rostajan. Egy biztos: a magyar szakemberek az alféldi teriiletek fasitasi, erdénevelési kérdéseiben, a nyar-
fagazdalkodasban, az erd8becslési és fatermési kérdések kutatdsaban jelentds eredményeket értek el. Atdji er-
démiivelés elméleti, f6leg pedig gyakorlati problémainak megolddsaba pedig nemcsak a kutatok, hanem a
gyakorlati szakemberek is bekapcsolddtak, sét publikaltak.
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6-7. abra: Az Agrértudoményi Egyetem Erdémémcki Karanak Evkonyve 1950-bél és
LAz Erdd” 1952. decemberi szama

Természetesen mint minden tudomanyban, igy az erdészetiben is el6fordultak kitérék, zsakutcak, koz(llk
némelyik késdbb akar nevetségesnek is tlint. (Példaul a soproni kiadvanyban arrél sziiletett tanulmany, hogy a
névendék vadsertés ,siidé” vagy ,sildd™-e.) Osszességében mégis szamottevd eredmények sziilettek bioldgiai,
miszaki és gazdasagtudomanyi kérdésekben is. S6t megjelentek az erddkkel kapcsolatos Uj elvarasok, az
erd6k harmas hasznositasa, természetvédelmi értéke stb. Igaz ugyan, hogy az oktatasban és a kdzlemények-
ben is kezdtek hattérbe szorulni a miszaki problémak, de ennek jé ellenstlyozasa volt a székesfehérvari
geodéziai oktatok csatlakozasa az egyetemi tudomanyos kdzlemények szerz6gardajahoz.

Miel6tt visszatérnénk az 50-es évek elejére, jegyezzilk meg: a vadaszati, vadgazdalkodasi kérdések is
ebben a periodikaban kaptak helyet — idénként talan ,tllreprezentaltan” is. Ezt azért érdemes tudni, mert az
1948-ban indul6 ,Magyar Vadasz” sem az erdészeti, sem pedig az emlitett tudomanyos megfigyeléseknek, ta-
pasztalatoknak nem adott, nem tudott helyet adni a korabban megszokott médon, mivel ez a lap elssorban az
LUjvadaszok” lapjanak indult, s t8bbnyire meg is maradt a propaganda, a felszines tajékoztatas, netalan a va-
daszhumor szintjén.

Az OEE minden erd6gazdasagi dolgozd elétt szélesre tarta kapuit, ennek jele, hogy az altala 1952-t6l elébb
negyedévenként, majd havonta megjelentetett ,Az Erd6” ,az erd6gazdasag tudomanyos folyoiratd™nak hata-
rozta meg magat. Igaz, ebben a lapban az egyesileti hirek, illetve — ,Szemle” cimsz6 alatt — kiilonb6z6, mas
témak is helyet kaptak, de a cél mindenképpen az egykori ,Erdészeti Lapok” legjobb hagyomanyainak folyta-
tasa, azaz a helyét kilféldi 6sszehasonlitasban is megallo, szinvonalas kiadvany alapitasa, majd kdzzététele
évtizedeken at. Ez elsdsorban a magyar erdészet negyedik nagy ,szocialista Utra térit6je”, Keresztesi Béla kon-
cepcidja volt, amelyet a tovabbiakban Solymos Rezs@ is folytatott. (Félreértés ne essék: az erddk
allamositasaval a magyar erdészet korabban soha nem Iatott lehetdségeket kapott, amivel tudott is élni, az
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atallasba azonban — miként mar utaltunk ré — belekeveredtek napi politikai kérdések, igy Ujabb és ujabb kon-
cepcidvaltasokra volt sziikség.) Tematikus szamokkal, s6t késGbb mar egy-egy egyesileti vandorgy(léshez
kapcsolodd melléklettel igyekeztek az egyesileti tagsagot kiszolgalni. Ennek ellenére ,Az Erd6” mégis meg-
maradt ,réteglapnak” — nem a szerkeszt6k (akik kdzétt Jerome Renét kiilén is ki kell emelni), illetve a szer-
kesztébizottsag hibajabol.

Az 1954-ben életre hivott OEF lapja, az 1957-t6] ,Erd6gazdasag és Faipar” cimmel megjelend Ujsag sok-
kal olvasmanyosabb és - folytatva az ,Erd6gazdasag” hagyomanyait — naprakészebb volt. Ezt a tulajdonsagat
megtartotta a fdigazgatésag 1967. évi megsziintetése, a MEM megalakitasa utdn is. Szerkeszt6i kdzil Akos
LaszIot, kuléndsen pedig Kiraly Palt emelhetjlik ki.

Az OEF feltjjitotta a MALLERD 4ltal kezdeményezett periodikakiadast. Uj, a korabbiaknal sokkal részlete-
sebb ,utasitdsokat” jelentetett meg, mig az ,Erdészeti Ertesits” minden, a szakigazgatéssal kapcsolatos hiva-
talos dokumentumot rendszeresen — altalaban hetente — kézolt. (Az OEF utani ,MEM Ertesits” csak részben
foglalkozott erdészeti-faipari targgyal.)

Kiilén meg kell emlitenink az erd6gazdasagok dzemi Ujsagjait (példaul ,Erdésav” — Szolnok, ,Farkaserdd”
— Séarvér, Kakukk-hang” — Matrafired stb.). Ezek a helyi, vallalati eseményeket kdzolték, de tdbb — elsdsorban
az 1956. évi szamokban — az lizemeken tdlmutatd kérdést is targyaltak.

Az OEE, illetve szakosztalyai szintén jelentettek meg periodikakat. Kéz(lik az Erd6k a kozjoért Szakosz-
taly és az Erdészettorténeti Szakosztaly kiadvanyait emlithetjik meg. Az utébbi szakosztaly 1963. évi megala-
kuldsa utan 1964-t6l adta ki ,Az Orszagos Erdészeti Egyesiilet Erdészettorténeti Szakosztaly Kdzleményei™-t.
(Ez valt 1990-t61 ,Erdészettérténeti Kozlemények™-ke.) Erre killéndsen amiatt volt sziikség, mivel az 1957-ben
induld ,Agrartorténeti Szemle” — mint akadémiai folyoirat — az erdészettorténeti kérdéseknek kevés helyet tu-
dott biztositani. (A ,Szemle” néhany évet ért elédje a szazadfordulon a ,Magyar Gazdasagtorténeti Szemle”
volt.) Az akadémiai ,Magyar Tudomany” id6nként — évtizedenként egy-két alkalommal - szintén foglalkozott
erdészeti kérdésekkel.

Ugyanakkor meg kell emliteni az Ujjaéledd, XIX. szédzad o6ta megjelené egyéb folydiratokat
(,Botanikai Kézlemények” stb.). Elsdsorban az erdd néprajzi vonatkozasainak adott helyet az ,Ethnographia”.
A ,Honismereti Hiradd” (késébb, ,Honismeret”) szintén nem a szakmanak, hanem a nagykdzénség szamara
adott hirt az erddkrél, erdészeti emlékekrél. A megszaporodd mizeumi és levéltari évkényvek az erddkrél szin-
tén f6leg néprajzi, illetve torténeti adatokat tartalmaztak. A ,Magyar Mezégazdasag” és a ,Mez8gazdasagi Tech-
nika” idénként erdégazdasagi tigyeket is targyalt, szintligy a ,Természet Vildga”, az ,Elet és Tudomény”, majd
az 1960-t6l meginduld ,Bavar’. A 60-as éveknek nagy eseménye volt az 1969-t6l megjelend ,Nimrod”, melyben
az erdék — mint a vad fontos él6helye — megfelel§ sullyal szerepeltek, kildndsen a mellékletként idénként
kiadott ,Nimrod-Férum™-ban.

A sziikebben vett faipar kérdéseit a ,Faipari Kutatasok”, tovabba a ,Faipar” képviselték. A mliszaki tudo-
manyokhoz kozelitett még a ,Tajolo”, illetve a természetvédelemhez a ,Soproni Szemle” vagy a ,Dunakanyar
Tajékoztatd”. Megemlékezlink még az 1980-as évek végén megjelend ,Soproni Egyetem™rél, kiléndsen annak
kulénszamairdl, ,A Helyzet™-rél. Ezekben mar a 80-as évek szocialista berendezkedésének halddasat, illetve az
Utkeresést érhetjik tetten; nemcsak a kiadvanyok megjelenésében, hanem azok tartalmaban is.

,Az Erdd”, amely 1990-ben mar mint az ,Erdészeti Lapok” 125. évfolyama jegyezte magat, az utolsé évben
csak hat szammal jelentkezett. A 6., az utolsé a ,GoddlI6i Mezégazdasagi Tudomanyos Napok™rél tudésitott, s
itt jelent meg , A fa energetikai hasznositasanak eredményei, lehetdségei és korlatai Magyarorszagon” cimd ta-
nulmany. Ez mintegy elGrevetitette: az erdészeknek nemcsak a szakmabeli, hanem a megvaltoz6 magyar gaz-
dasdg régi-Uj kihivasainak is meg kell felelniiik. Ezt napjaink erdészettudomanya — benne a most indulé folydirat
— prébalja megoldani.
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OSSZEFOGLALAS

A magyar kozélet nyelve évszazadokig a latin, mig az egyes szakmak, igy az erdészeté pedig — kdszon-
hetéen a XIX. szazad kdzepe németesitési tdrekvéseinek — a német. A magyar nyelv(i szaksajté azonban mar
a XIX. szazad elején—kdzepén — elsésorban a mezégazdasagi és vadaszatiakhoz kapcsoloddan — jelentds ki-
advanyokkal buszkélkedhetett. Alapvetd valtozast hozott az ,Erdészeti Lapok” 1862. évi meginditasa, amely az
1866-ban megmagyarositott Orszagos Erdészeti Egyesilet kdzlénye mind a mai napig. Az erdészettudomany
eredményeinek megismertetésére 1899-ben alapitottak az ,Erdészeti Kisérletek’-et, amely — némi cimvaltoz-
tatasokkal — szintén napjainkban is megjelenik.

Az erdészeti témaju cikkek, tanulmanyok az I. vilaghabord utani években is részben a mez6gazdasagi,
részben a vadaszati sajtéban is megjelentek. S6t ekkortél szamithatjuk a természetvédelmi térekvések férumain
bemutatkoz6 erdészeti irasokat. Az emlitett, rokontudomanyhoz kapcsol6dd sajtoorganumokkal valo éssze-
kapcsolédas napjainkra is jellemzé.

All. vilaghaboru utan, kozvetkezéen az allami centralizald torekvésébdl, mind a hivatalos, mind az egyesileti,
netalan véllalati kiadvanyok a szlikebben vett szakmai kérdéseken kiviil aktudl(nagy)politikai kérdésekkel is foglal-
koztak. Ezt hol jok, hol rosszul illesztették be az érintett szerkeszté(sége)k abba a vonulatba, amely a magyar er-
dégazdalkodas modernizacidjat szolgalta. Ugyanakkor megjelent a média két jabb dga; a hang-, illetve a hang-kép,
amelyet a hagyomanyos sajtd eleinte csak recenzionalt, majd tudomasul vette, hogy partnerként kell elfogadni.

Amagyar erdészeti irodalom, benne a szaksajto viszonylag szik olvasdkdzdnséget szolgal ki. (Ez részben
amagyar nyelv( olvasdk alacsony szamabdl, részben az erdészszakma kis tarsadalmi stlyabél kdvetkezik.) Le-
het6sége van azonban arra — s ez az 1970-es évektdl egyre jobban jelentkezik —, hogy a természet, igy az
erddk irant érdekl6dd laikus kdzdnséget is megkeresse, ismeretét, véleményét befolyasolja. A szaksajto torté-
netének tanulsaga ugyanis ez: ,az erdészeti ird feladata csak a népszerdsités lehet” (Fekete Lajos — 1881).
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